Krajowa lzba Odwotawcza uznaje argumenty ZUO

Dodano: 18 lipiec 2014 godz. 09:27

Krajowa Izba Odwotawcza 8 lipca 2014 roku podjeta uchwate, w ktérej zarzuty UZP wobec ZUO uznata za
niestuszne. Uchwata KIO jest wigzgca dla Prezesa UZP. To oznacza, ze trwajacy od miesiecy spor prawny miedzy
ZUO a UZP zostat rozstrzygniety na korzysé¢ ZUO.

Szczecin 18 lipca 2014 roku

Prezes Urzedu Zamowien Publicznych (UZP) od 7 pazdziernika 2013 roku do 29 maja 2014 roku prowadzit
kontrole udzielonego przez ZUO zamdwienia publicznego pn. "Budowa Zakfadu Termicznego Unieszkodliwiania
Odpadow dla Szczecinskiego Obszaru Metropolitalnego” i stwierdzit, ze ZUO naruszyt ustawe Prawo zamdwien
publicznych zgadzajgc sie na zmiane podwykonawcéw i zakresu wykonywanych przez nich prac.

Krajowa Izba Odwotawcza 8 lipca 2014 roku podjeta uchwate, w ktérej zarzuty UZP wobec ZUO uznata za
niestuszne. Uchwata KIO jest wigzgca dla Prezesa UZP. To oznacza, ze trwajgcy od miesiecy spor prawny
miedzy ZUO a UZP zostat rozstrzygniety na korzys¢ ZUO.

Zaktad Unieszkodliwiania Odpadéw przestat juz do Ministerstwa Srodowiska odwotanie w sprawie korekty
dofinansowania budowy spalarni, ktérg to korekte (400 tys. z}) naliczyt Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w zwigzku z zarzutami, jakie ZUO postawit UZP.

Chociaz korekta nie byta prawomocna, ZUO przelat na konto NFOSIGW 400 tys. zt, by w przypadku przegranej w
sporze hie narazié spotki na straty w postaci odsetek. ZUO oczekuije teraz, ze Ministerstwo Srodowiska
pozytywnie rozpatrzy odwotanie ZUO, a NFOSIGW zwrdci niestusznie naliczong korekte. Ponadto ZUO wystgpi
do NFOSIGW o naprawe szkéd wynikajgcych z czasowego pomniejszenia dofinasowania inwestycji.

- Bytem przekonany, ze postepujemy prawidtowo i zgodnie z zapisami kontraktu, ktory zawarliSmy z Mostostalem
na budowe spalarni - moéwi prezes Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadéw Tomasz Lachowicz. - Przestrzegalismy
Scisle prawa, zas Urzad Zamowien Publicznych interpretowat to prawo w mysl zasady, jak powinno by¢, a nie jak
jest. Sprawa dotyczy, jak to trafnie zauwaza KIO, pewnej luki prawnej, ktéra powstata nie z naszej winy, a za
ktorg zdaniem UZP to my mieliSmy zaptacic.

O co chodzito w sporze UZP v. ZUO

Przetarg na budowe spalarni wygrat Mostostal Warszawa, ktory sktadajgc oferte wspart sie doswiadczeniem i
potencjatem tzw. podmiotu trzeciego, czyli m.in. francuskiej firmy CNIM.

ZUO podpisat umowe z Mostostalem, nastepnie Mostostal i CNIM nie doszli do porozumienia co do zakresu prac
zwigzanych z realizacjg Projektu. Miejsce CNIM obok Mostostalu zajeli Rafako oraz Hitachi Power Europe
Service GmbH (HPES).

Jednoczes$nie Mostostal zwrdcit sie do ZUO z wnioskiem o zmiane zakresu prac przy realizacji Projektu, ktérych
bedg mogli podjaé¢ sie podwykonawcy.

W ocenie zarzadu ZUO (a takze ekspertéw i prawnikéw, ktérych ZUO poprosito o opinie) wymiana CNIM na
Rafako i HPES oraz poszerzenie zakresu prac podwykonawcéw w stosunku do zawartej umowy nie narusza
ustawy Prawo zamowien publicznych w tym zasady konkurencyjnosci. W dalszym ciggu gwarantem realizacji
Projektu pozostaje Mostostal (a nie ewentualni podwykonawcy).

Co wiecej: dzieki nowym podwykonawcom - szczecinska spalarnia osiggnie lepsze parametry od oferowanych
przez Mostostal w kooperacji z CNIM.

Zatgcznik: uchwata KIO.

Wojciech Jachim

Rzecznik prasowy ZUO Szczecin
Tel. 66 00 21 127
wjachim@zuo.szczecin.pl


http://www.zuo.szczecin.pl/images/aktualnosci/plyta_fundamentowa_pod_hale_kotlow_20140718093348.JPG

